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Czy aktualne brzmienie przepisow kodeksu postepowania cywilnego utrudnia przyjecie tezy,
ze spory o waznosc uchwal w spolkach handlowych moga byc rozstrzygane w arbitrazu?

Nie Comnieoznacza, ze aktualne brzmienie ulatwia

whnioskowanie o braku ograniczeni zdamosci ar-
bitrazowej wszystkich spordw korporacyjnych. Oczywiscie
mozna byloby sobie wyobrazic inng redakcje art, 1157 kp.c,
(stanowl on, ze co do zasady strony moga poddac pod roz-
strzygniecie sgdu polubownego spory o prawa mogace byc
przedmiotem ugody sadowe]j - red.), ktora wprost przesgdza-
laby te kwestie, Niemniej kombinowane metody wykladani
przepisow k.p.c. oraz odwolanie sie do orzecznictwa Sadu Naj-
wyZszego w kwestii zdatnosci arbitrazowej (zwlaszcza sporow
0 ustalenie niewaznosci czynnosci prawnej) pozwala uzasad-
nic pelna zdatnosc arbitrazowa spordw korporacyjnyeh,

Tak Akwalnebrzmienie przepisow kp.c. nie tylko utrudnia,
ale wprost uniemozliwia poddanie sporiw 0 Waznost

uchwat wspalnikow lub akcjonariuszy przez sad arbitrazowy, Spory
takie nie moga byt przedmiotem ugody sydowe, co zgodnie z art,
1167 kp.c, jest warunkiem poddania spordw pod rozstrzygniecie
przez s3d arbitrazowy, Strony spom o waznost uchwaly nie mogs
w drodze umowy ustalic tego, czy uchwala jest, czy teZ nie jest
wazna i nie moga zawrzed w tym przedmiocie ugody, Stan waz-
nosci uchwaly jest stanem obiektywnym, Uzasadndeniem tego, ze
spory w zakresie waznosci uchwal lub akcjonariuszy
e moga byé przedmiotem ugdd, jest to, e sytuada taka moglaby

. prowadzif do niebezpiecznego stany niepewnoscl prawnej,

Zdatnosc ugodowa sporu stanowi przeslanke jego zdatnosci arbitrazowej. Czy taki wymog
ogranicza poddawanie sporow Korporacyjnych pod rozstrzygniecie sadu polubownego?

Nie Zdatnoscugodows nalezy rozumiec nie jako zdat-

T08C zawarcia ugody w konkretnym postgpowarniu
spornym ze stosunku spolki, ale wylacznie jako hipotetycz-
na mozliwost zakoficzenia spori na tej drodze, Jak stusznie
podkreslit SN, oceniajgc zdatnosé ugodows, a tym samymm
zdatnosé arbitrazows sporu, nalezy dokonac jej in abstrac-
to, oCeniajac, CZy Strony spormego stosunkil prawnego (a nie
konkremego spom!) maja kompetencie do zadysponowania
prawami ze spormego stosunku, W przypadku stosurku spotki
nie ulega watpliwosci, Ze wspdlnicy taka kompetencje maja.
Inng kwesta jest to, Ze w zblizonych do polskdego ustawo-
dawstwach rezygnuje sig, slusznie, z tej przeslanki w odnie-
sieniu do spordw ¢ prawa majatkowe (a takimi s3 prawa ze
stosunku spotki handlowej).

‘Tak To mozliwost zawarcia pomiedzy stronami ugody co

do przedmiotu spora umozliwia poddanie takiego
sporu pod rozstizygniecie przez s3d arbitrazowy, Brak spelnienia

| tego warunku powoduje, Ze spor nie moze byc rozstrzygniety
¢ przez sad arbitrazowy, Posrdd mozliwych sporow wynikajgcych

ze stosunku spotki znajduja sie takze takie, ktore ten warunek

¢ beda spelmiaf (fwiadrzenia pomiedzy wspolnikami a spotka, wy-
. lgczenie wspdlnika) oraz takie, krdre z oczywistych wzgledow

takiego warunku speiniac nie beda (opisywane spory o waZnosé

- uchwal wspdlnikow Iub akcjonariuszy), Art. 1157 Kp.c. prze-

widuje ismienie wy.']qﬂmw od tej zasady, wskazujac, Ze przepis
szczegdlowy moze stanowic inaczej, Przepis taki musi jednakze

| dopuszczac zdatnost arbitrazows spor Niemajgcego jednocze-
| $nie zdatnosci ugodowej.

Art. 1163 umozliwia wprost poddanie sporow ze stosunku spolki handlowej zapisowi na sad
polubowny. Czy oznacza to, Ze ustawodawca pozwala na rezygnacje z przeslanki z art. 11577

Nie Rozumiem tych przedstawicieli literatury, ktorzy
podejmowali probe uzasadnienia zdatnosci ar-

bitrazowe] sporow korporacyjnych na tej drodze, widzac

W WYmogu zdatnoéci ugodowe] istotne ograniczenie zdatno-

§ci arbitrazowe] spordw korporacyjnych, To jednak droga na

skroty. | to droga raczaj zamknieta, 2 uwagi na stanowisko SN,

ktory jednoznacznie wypowledzial sie przeciwko uznaniy, ze
art. 1163 k.p.c. stanowi lex specialis wobec art. 1157 kp.c. Tym
samym przeslanka zdatnosci arbitrazowej sporow korporacyj-
nych jest zawsze ich zdatmosE ugodowa, Ale, jak wskazatem
WyzZej, nie stanowl to w istocie Zadnego istotnego ogranicze-
nia dla uznania zdatnosci arbitrazowej wszystkich sporow ze
stosunku spolki handlowe,

Nie Amuskpc nie reguluje w sposob odmienny
kwestii zdatnosci ugodowe] lub zdatnosci arbitra-
owe] sporow wynikajacych ze stosunku spolki, Kwestie te

! madal reguluje art, 1157 k.p.c. i to on rozstrzyga, czy dany spor

mozna poddac rozstrzygnieciu przez sad polubowny, Przed-
miot regulacji obydwu artykuléw jest wiec rézny i nie zacho-

i dzi pomiedzy nimi stosunek lex spacialis do lex generalis,
| Ze wzgledu na szczegdlne zasady postepowania przed sgdami

arbitrazowymi, m.in.: poufnosc czy brak mozliwosci zaskar-

. Zenia takiego wyToku przez osoby niebiorace udzialu w poste-
. powaniu, a jednoczesnie doniostosc takiego wyroku dla spotki

oraz wszystkich wspdlnikow, istnieje wiele watpliwasci, czy

| postepowanie arbitrazowe jest najlepszym sposobem roz-
i strzygania takich sporow,
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