Nie da sie wyliczy¢ szkody za nizsze sktadki do OFE"

DOMINIK GALKOWSKI, adwokat, partner w kancelarii Kubas, Kos, Gaertner: Wystgpienie przeciwko rzadowi z
roszczeniem grupowym o szkode wynikajaca z uchwalenia zmiany w systemie OFE wymagatoby uprzedniego
stwierdzenia niezgodnosci ustawy reformujacej sktadki emerytalne z konstytucja.

W zwiazku z planowana obnizka skladek OFE, pojawit sie pomyst wystapienia z pozwem zbiorowym
przeciwko rzadowi. Czy w takiej sprawie istnieje mozliwo$¢ prowadzenia postepowania
grupowego?

Szanse na skuteczne wystapienie z pozwem zbiorowym o odszkodowanie z tytutu planowanych zmian w systemie
OFE sq znikome z paru powodow. Wystgpienie w ramach postepowania grupowego przed sadem powszechnym z
roszczeniem dotyczacym szkody wynikajacej z uchwalenia ustawy wprowadzajacej zmiany w systemie OFE
wymagatoby uprzedniego stwierdzenia niezgodnosci tej ustawy z konstytucjg przez Trybunat Konstytucyjny.
Wynika to z regulacji art. 4171 par. 1 k.c., ktéry warunkuje w przypadku szkody wyrzadzonej przez wydanie aktu
normatywnego, mozliwos¢ zadania jej naprawienia stwierdzeniem we wtasciwym postepowaniu niezgodnosci tego
aktu z konstytucja, ratyfikowanga umowa miedzynarodowa lub ustawa.

Czy stwierdzenie takiej niezgodnosci przez TK umozliwitoby wytoczenie pozwu zbiorowego?

Nawet spetnienie tego wstepnego warunku otwierajacego potencjalnie droge do dochodzenia roszczenia nie
przesadzi o ewentualnej odpowiedzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa. Pozostanie bowiem kluczowy
problem wykazania szkody.

Na czym polega trudnosc¢?

Szkoda w tym przypadku miataby charakter przyszty. Wymagatoby udowodnienia, ze w sprawie wystepuje tak
duze prawdopodobienstwo osiggniecia korzysci majatkowej przez poszkodowanego, ze rozsadnie rzecz oceniajac,
mozna stwierdzi¢, iz na pewno by ja uzyskat, gdyby nie wystgpito omawiane zdarzenie. Konieczne bytoby
skonstruowanie stanu hipotetycznego, ktory w rzeczywistosci nie wystapit, ale jest bardzo prawdopodobne, ze
miatby miejsce, gdyby nie skutki niewlasciwego zachowania pozwanego. Ciezar wykazania, ze stan, ktorym
poszkodowani taczg swoje roszczenia, rzeczywiscie mogt zaistnie¢ spoczywatby na stronie powodowej. Musiataby
ona udowodni¢ negatywny efekt reformy na $wiadczenia, ktdére w przysztosci otrzymajq emeryci — cztonkowie
grupy.

Czy da sie okresli¢ wysokos¢ takich swiadczen?
Wobec istotnych rozbieznosci w ocenach ekonomistéw i wielosci elementow sktadajacych sie na sposob

ksztattowania $wiadczent emerytalnych, nie sposéb moim zdaniem wykazaé, ze potencjalni powodowie na skutek
planowanych zmian uzyskajg w przysztosci nizsze kwoty.
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