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Poufnos¢ w arbitrazu miedzynarodowym
a potrzeba miedzynarodowych standardow
etycznych prawnikow

Kamil Zawicki, Olga Horvath

Cho¢ zawdd prawnika nie wymagat dotychczas zbyt czestej zmiany miejsca jego wykonywania,
to w dzisiejszym zglobalizowanym $wiecie prawnicy coraz czesciej reprezentuja klientow takze
poza granicami jurysdykcji, w ktorej na co dzien praktykuja. W konsekwencji, stykaja sie w roz-
nych kulturach prawnych z odmiennymi od wtasnych standardami etycznymi. Dotyczy to m.in.
zasady poufnosci w miedzynarodowym arbitrazu gospodarczym. Przyjmuje sie powszechnie, Ze
tylko etyczne postepowanie prawnikéw, zaréwno tych wystepujacych przed trybunatem jaki i
petiagcych funkcje arbitrow, jest w stanie zapewni¢ wtasciwa reputacje instytucji arbitrazu. Jed-
nakze, zdefiniowanie zakresu poufnosci w postepowaniu arbitrazowym jest problematyczne.

1. Wstep

Rézne systemy prawne w réznym stopniu
uznaja poufnos$¢ za ceche immanentng arbi-
trazu gospodarczego. Réwniez trybunaty
maja ograniczone uregulowania w tym za-
kresie. Nawet kwestia poufnosci jest w ogéle
uregulowana, to zakres podmiotowy regula-
cji ograniczony jest zazwyczaj do arbitréw i
prawnikéw, co nie wyczerpuje kregu osoéb
dopuszczonych do udziatu np. posiedzeniach
sagdu polubownego. Problem ograniczonego
zakresu podmiotowego pojawia sie rowniez
w przypadku kodekséw etycznych wyda-
nych przez miedzynarodowe organizacje
skupiajgce korporacje prawnicze.

Z kolei, jezeli polega¢ na postanowieniach
kodeksoéw etycznych obowigzujacych praw-
nikow w poszczegdlnych porzadkach praw-
nych, mozna zauwazy¢, Ze proponuj3a one
rozwigzania tak réznigce sie od siebie, Ze
zagraza to sprawiedliwo$ci procesu. Jako
przyktad poda¢ mozna kwestie przygotowa-
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nia $wiadka przez rozprawg: prawnik au-
stralijski kwestionowatby etycznos¢ takiej
praktyki, prawnik kanadyjski uznatby jg za
nielegalng, a prawnik amerykanski ztamatby
kodeks etyczny, gdyby $wiadka nie przygo-
towat.!

Niniejszy artykut koncentruje sie na odpo-
wiedzi na pytanie, czy potrzebne sg uniwer-
salne, globalne standardy, ktore regulowaty-
by zasade poufnosci w miedzynarodowym
arbitrazu gospodarczym oraz jak zasada po-
ufnos$ci w arbitrazu miedzynarodowym re-
gulowana jest obecnie w prawie krajowym,
regulaminach sadéw i miedzynarodowych
kodeksach etycznych.

Kamil Zawicki - Adwokat, partner KKG Kubas Kos
Gaertner.

Olga Horwath, LL.M.- Aplikant radcowski w KKG
Kubas Kos Gaertner, doktorantka na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Jagielloniskiego.

1 C. A. Rogers, The Ethics of Advocacy in International
Arbitration, s. 3. Artykut dostepny jest tez na stronie:
http://ssrn.com/abstract=15559012.
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2. Poufnos¢ w arbitrazu miedzynaro-
dowym

Poufno$¢ uwazana jest powszechnie za jedng
z najwazniejszych cech arbitrazu i jego zale-
te sktaniajacag przedsiebiorcéw do wyboru
tej metody rozstrzygania sporéw?. W tym
miejscu nalezy wspomnie¢ o dwéch aspek-
tach poufnos$ci w arbitrazu miedzynarodo-
wym. Po pierwsze, poufno$¢ rozumiana mo-
ze by¢ jako prywatnos¢ posiedzen (poufnos¢
w waskim rozumieniu). Posiedzenia trybu-
natu odbywajg sie in camera i nie moga by¢
dostepne dla oséb trzecich. Co do istnienia
tego rodzaju poufnos$ci w arbitrazu panuje
konsensus. Drugi aspekt poufnos$ci w arbi-
trazu dotyczy materiatéw wykorzystanych w
postepowaniu, ktére, co do zasady, réwniez
nie powinny by¢ znane osobom postronnym
(poufno$¢ w znaczeniu szerokim). Brak jed-
nak zgody co do zakresu materiatéw obje-
tych ta zasada. Naleze¢ do nich mogg: mate-
riaty dostarczone przez strony w fazie przy-
gotowawczej, dowody przedstawione przez
strony, zeznania $wiadkéw, inne materiaty
obejmujace tajemnice handlowe i tajemnice
przedsiebiorstwa ujawnione w postepowa-
niu, protokoty rozpraw, a takze zapis komu-
nikacji miedzy cztonkami trybunatu i wresz-
cie - wyrok koncowy.

Strony mogg, ze wzgledu na autonomie wolli,
okresli¢ wtasne reguty proceduralne dla
rozwigzania sporu arbitrazowego. Niedawna
ankieta przeprowadzona ws$rdd przedsie-
biorcow wykazata, ze poufno$¢ nie jest
gtbwna cecha arbitrazu sktaniajaca przed-
siebiorcéw do inkorporowania klauzuli arbi-
trazowej w umowie, cho¢ znalazta sie wyso-

2 Por. A. Redfern, M. Hunter, N. Blackaby, C. Parta-
sides, Law and Practice of International Arbitration,
2004, s. 32.

Lewiatan l!'

str. 10 | SAD ARBITRAZOWY

ko na liscie priorytetéw stron.? Najwazniej-
szymi informacjami, ktérych przedsiebiorcy
nie chcieliby ujawniac¢ s3: warto$¢ przedmio-
tu sporu, dokumenty wykorzystane w po-
stepowaniu przed trybunatem, wyrok i jego
uzasadnienie, nazwy stron, samo istnienie
sporu arbitrazowego oraz zagadnienia
prawne, o ktoérych trybunat bedzie rozstrzy-
gat. Wiekszo$¢ ankietowanych uznata takze,
ze poufnos¢ jest cechg arbitrazu, nawet jezeli
nie zostato to w sposéb wyrazny uregulo-
wane w klauzuli arbitrazowej. Ankietowani
nie byli jednak zapewne w znacznej czesci
Swiadomi, ze jezeli poufnos¢, w tym jej za-
kres podmiotowy i przedmiotowy, nie zo-
stanie wyraZnie uregulowana w porozumie-
niu miedzy stronami, nie bedzie w zadawala-
jacym stopniu gwarantowana. Strony nie
regulujac tego zagadnienia, zdajg sie na roz-
strzygniecie sagdéw krajowych, ktére réznia
sie w podejsciu do obowigzku zachowania
poufnosci jako immanentnej cechy arbitrazu.
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http://choices.whitecase.com/news/newsdetail.aspx
news=3790. Por. takze: A. Redfern, M. Hunter,
N. Blackaby, C. Partasides, op.cit., s. 32.
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3. Problem standardow etycznych
w arbitrazu miedzynarodowym

Kontrowersje wokét zakresu poufnosci
w arbitrazu miedzynarodowym moga po-
stawi¢ arbitréw, jak tez strony i ich repre-
zentantéw, w niezrecznej sytuacji. Niewta-
Sciwe zachowanie strony lub jej prawnika
moze skutkowa¢ brakiem mozliwosci egze-
kwowania wyroku sadu arbitrazowego. Aby
jednak taka sankcja nastgpita, konieczne jest
udowodnienie zachowania naruszajacego
obowigzek poufnosci.* Cho¢ stronom zalezy
co do zasady na nieujawnianiu informacji
poufnych, jest jednak rzadko spotykang
praktyka, by regulowaty poufno$¢ w kon-
traktach. Dzieje sie tak, poniewaz na etapie
negocjacji nie wiedza jeszcze, czy klauzula
taka bytaby dla nich korzystna. Co do zasady,
to strona, ktéra ztamata postanowienia
umowy, ma wiekszg motywacje do ukrycia
faktu wszczecia arbitrazu. W zwigzku z bra-
kiem wtasnych ustalen, strony podlega¢ mo-
g3 regulacjom, ktére w roéznym stopniu
chronig poufno$¢ arbitrazu: orzecznictwu,
regulaminom arbitrazowym oraz kodeksom
etycznym, ktérych postanowienia dotycza
poufnosci w odniesieniu do arbitréw lub
prawnikéw bioracych udziat w postepowa-
niu. W tym kontekscie nalezy jednak zauwa-
zy¢, ze obok arbitréw i prawnikéw dostep do
informacji poufnych majg réwniez osoby
trzecie: $wiadkowie, eksperci i pracownicy
trybunatu.

Prawnicy moga zetkng¢ sie z konfliktem
norm etycznych na kilku ptaszczyznach. Po
pierwsze, prawnik dopuszczony do praktyki
w co najmniej dwoch porzadkach prawnych
moze znajdowac sie w konflikcie wynikaja-

4 R. Mosk, Attorney Ethics in International Arbitration,
artykut dostepny jest na stronie:
http://bjil.typepad.com/publicist/2010/05/attorney
-ethics-in-international-arbitration.html.
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cym z réznej regulacji etycznej zawodu
w tych jurysdykcjach (double deontology
problem)>. Ten typ Kkonfliktu stosunkowo
prosto jest rozwigzac poprzez odwotanie sie
do przepisow tego porzadku prawnego,
w ktérym skupiajg sie czynnosci zawodowe
prawnika, tj. do regulacji porzadku prawne-
go, w ktérym najczesciej praktykuje. Po dru-
gie, pojawiajg sie watpliwosci, czy prawnik
w ogéble zwigzany jest zasadami etycznymi
swojej korporacji w postepowaniu, ktére
toczy sie na arenie miedzynarodowej, z dala
od jego jurysdykcji. Rdwniez ta watpliwos¢
daje sie rozstrzygna¢ poprzez wskazanie, Ze
krajowe kodeksy etyczne danej korporacji
prawniczej odnosza sie najcze$ciej do za-
chowania prawnika podczas dokonywania
czynnoS$ci profesjonalnych. Postanowienia te
rozgraniczaja sfere prywatng i publiczng,
w ktérej porusza sie prawnik, a nie granice
geograficzne jego dziatalnosci. Z tego tez
powodu nie mozna zgodzi¢ sie z twierdze-
niem, ze miedzynarodowy arbitraz stanowi
szarg strefe, w ktdérej postanowienia kodek-
séw etycznych nie obowiazuja. Po trzecie,
pojawia sie tez problem o bardziej skompli-
kowanej naturze, mianowicie, réznice w
standardach etycznych obowiazujacych
strony na podstawie regulacji krajowych
moga skutecznie naruszy¢ zasade spra-
wiedliwos$ci procesowej. Konflikt norm
etycznych moze prowadzi¢ do sytuacji, w
ktorej jedna ze stron zobowigzana jest do
nieujawniania informacji, druga nato-
miast moZe poda¢ do publicznej wiado-
mosci przynajmniej cze$¢ z nich. Strona o
restrykcyjnie uregulowanym obowiazku
poufnosci moze w zwigzku z tym by¢ na-
razona na straty. Wymienione problemy
nalezy umies$ci¢ w systemie regulacji, ktory
powinien = gwarantowac
obowigzku zachowania poufnosci.

przestrzeganie

5 Por. C. A. Rogers, op.cit., s. 5.
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4. Poufnos¢ arbitrazu w sadach
Kkrajowych

Poufnos¢ informacji ujawnionych w po-
stepowaniu arbitrazowym moze zalezec¢
od prawa krajowego i orzecznictwa sg-
dow krajowych. Niektore sady krajowe
uznaja, ze obowigzek zachowania poufnosci
jest immanentng cechg postepowania arbi-
trazowego, inne natomiast negujg istnienie
takiego obowigzku. To drugie podejscie re-
prezentowane jest m.in. przez sady szwedz-
kie, amerykanskie i australijskie. W sprawie
Bulgarian Foreign Trade Bank Ltd. v. Al Tra-
de Finance® sad szwedzki zadecydowal, Ze
brak jest dorozumianego obowiazku po-
ufnos$ci (implied duty of -confidentiality)
w prywatnym postepowaniu arbitrazowym,
a wynik postepowania arbitrazowego nie
jest poufny w Swietle prawa szwedzkiego.
Strony mogg zagwarantowac sobie poufnos¢
poprzez zawarcie stosownej umowy albo
inkorporowanie do Kklauzuli arbitrazowej
postanowien, ktore te poufno$¢ regulujg’.
Podobnie postanowit Sad Najwyzszy Austra-
lii (High Court of Australia), ktéry w sprawie
Esso Australia Res. Ltd. V. Plowman?é orzekt,
ze poufno$¢, w przeciwienstwie do prywat-

6 Za A. C. Brown, Presumption Meets Reality: An Explo-
ration of the Confidentiality Obligation in International
Commercial Arbitration, p. 986: A.l. Trade Finance Inc.
v. Bulgarian Foreign Trade Bank LTD (“Bullbank”),
Stockholm Coty Court, Case No. T 1881-99. Ten
artykut  jest dostepny réwniez na stronie:
http: //www.wcl.american.edu/journal/ilr/16 /brown
.pdf?rd=1 oraz R. Senter, M. McLaughlin, Expectations
of confidentiality in international arbitration, artykut
dostepny na stronie:
http://nhdd.com/linked media/publications/IADR A
lert 3 May 10.pdf.

7 Za: Michael Hwang S.C., Katie Chung, Defining the
Indefinable: Practical Problems of Confidentiality in
Arbitration, (2009) 26 ]. Int. Arb. 5., 5. 636.

8 Za: A. Redfern, M. Hunter, N. Blackaby, C. Partasides,
op.cit, s. 34: Esso Australia Resources Ltd v The Ho-
norable Sidney James Plowman (1995) 183 CLR 10.
Orzeczenie dostepne takze w (1995) 11 Arbitration
International 235.
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nosci, nie jest cechg immanentng arbitrazu.
Takze amerykanski sad na szczeblu federal-
nym, w sprawie United States v. Panhandle E.
Corp.?, odrzucit twierdzenie, ze poufnosci w
arbitrazu mozna domniemywac.

Natomiast sady angielskie i francuskie uzna-
ja poufno$¢ w sensie szerokim za imma-
nentng ceche arbitrazu. W sprawach Ali
Shipping Corp. v. Shipyard Trogir'? i Dolling-
Baker v. Merret!l, Sad Apelacyjny (Court of
Appeal) uznat obowigzek poufnosci za kon-
sekwencje prywatnosci posiedzenial2. Row-
niez francuski sad w sprawie Aita v. Ojjeh3,
oddalil bezpodstawne zgdanie uniewaznie-
nia wyroku arbitrazowego wskazujac, ze
wniesienie sprawy do sgdu miato na celu
jedynie upublicznienie wyroku sgdu arbitra-
zowego w Londynie. Obowigzek poufnosci
nie jest jednak absolutny nawet w porzad-
kach prawnych o restrykcyjnej linii orzecz-
niczej. Angielski Sad Apelacyjny w sprawie
Emmott v. Michael Wilson & Partners# okre-
$lit reguty dotyczace naruszenia poufnosci
arbitrazu. Co do zasady, poufnos¢ jest im-
manentng cecha procedury arbitrazowej, co
powoduje powstanie po stronie uczestnikéw
postepowania obowigzku zaufania poufno-
$ci, takze w stosunku do dokumentéw ujaw-
nionych w trakcie postepowania, jak réow-
niez zeznan Swiadkéw czy ekspertéow. Jed-
nak jezeli wystapia szczegbélne okolicznosci,

9 After Michael Hwang S.C. and Katie Chung, op.cit,, s.
637.

10 Za: A. Redfern, M. Hunter, N. Blackaby, C. Parta-
sides, op.cit., s. 34: (1998) 1 Lloyd’s Rep. 643, s. 651.
11 Za: A. Redfern, M. Hunter, N. Blackaby, C. Parta-
sides, op.cit., s. 34: (1991) 2 All E.R. 890.

12 Por. A. Redfern, M. Hunter, N. Blackaby, C. Parta-
sides, op.cit., s. 33.

13 R. Baruti, Confidentiality in International Arbitra-
tion, artykut dostepny na stronie:
http://www.lymanadr.com/confidentiality-in-
international-arbitration.

14 Za: M. Hwang S.C. i K. Chung, op.cit., s. 612: (1998)
118 F.R.D. 346 (D. Del).
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poufnos¢ moze zosta¢ przetamana - zaleze¢
to bedzie zawsze od okolicznosci faktycz-
nych sprawy. Zasada poufnos$ci moze zostac
przetamana za wyrazng lub dorozumiang
zgoda stron, za zgoda sadu, jezeli uzasadnia
to interes publiczny, a takze ochrona w za-
sadnym stopniu interesu strony postepowa-
nia arbitrazowego.

5. Poufno$¢ w regulaminach sadow
arbitrazowych

Regulaminy trybunaléw arbitrazowych w
ograniczonym zakresie reguluja obowia-
zek poufnosci. Odnosza sie one jednak
zazwyczaj do poufnosci w znaczeniu wa-
skim i nie obejmujg swoim zakresem
wszystkich uczestnikéw postepowanials.

Regulamin Arbitrazowy Miedzynarodowej
Izby Handlowej (International Chamber of
Commerce) nie reguluje kwestii poufnosci w
znaczeniu szerokim1é,

Takze Regulamin Arbitrazowy UNCITRAL
reguluje w art. 25 ust. 4 jedynie poufnos$¢ w
prywatnos$ci  postepowania
przed trybunatem i wyroku. Ten ostatni mo-
ze zosta¢ upubliczniony jedynie wtedy, gdy
strony wyrazg na to zgode.

rozumieniu

Zgodnie z art. 30 Regulaminu Miedzynaro-
dowego Sadu Arbitrazowego w Londynie
(The London Court of International Arbitra-

15 Zob. takze tabele poréwnujaca regulacje zawartg w
regulaminach trybunatéw arbitrazowych w: Michael
Hwang S.C. i Katie Chung, op.cit,, s. 638.

16 Art. 6 Regulaminu z 1 maja 2010, okreSla, Ze prace
sadu s3 poufne i wymagajg zachowania poufnosci
przez kazda osobe bioraca udziat w jego pracach
niezaleznie od petnionej funkcji. Sad okresla zasady
uczestnictwa w posiedzeniach Sadu i jego Komitetow
oraz dostepu do materiatéw przedtozonych Sadowi i
Sekretariatowi. Por. takze:
http://www.iccwbo.org/uploadedFiles/Court/Arbitr
ation/other/rules arb english.pdf.
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tion)17, strony zobowigzane s3 do zachowa-
nia poufnosci wyrokéw zapadtych w prowa-
dzonych zgodnie z Regulaminem postepo-
waniach, jak réwniez wszelkich materiatéw
przygotowanych na potrzeby tych postepo-
wan oraz innych dokumentéw przedstawio-
nych przez strony. Informacja moze zostac
ujawniona, jezeli znajduje sie juz w domenie
publicznej, a takze ze wzgledu na obowiazek
prawny jednej ze stron, w celu ochrony inte-
resu prawnego strony lub, w dobrej wierze,
w celu egzekucji lub zaskarzenia wyroku w
postepowaniu przed sgdem krajowym lub
innym organem sagdowym. ROéwniez narada
trybunatu jest poufna. Wyrok nie moze zo-
sta¢ opublikowany bez zgody stron.

Regulamin Amerykanskiego Stowarzyszenia
Arbitrazowego (American Arbitration Asso-
ciation)18, reguluje w art. 34 poufnos$¢ in-
formacji ujawnionych przez strony lub
Swiadkéw w postepowaniu arbitrazowym.
Obowiagzek ten odnosi sie jedynie do se-
dziéw trybunatu oraz personelu.

6. Poufnos¢ w kodeksach etycznych
dla prawnikéw

Standardy poufnos$ci w arbitrazu wprowa-
dzone w prawie krajowym poszczegélnych
panstw, jak réwniez w regulaminach arbi-
trazowych, zostaly przedstawione w celu
uwypuklenia probleméw zwigzanych ze

17 W oryginale: parties are bound to keep to them-
selves all awards in their arbitration, together with all
materials in the proceedings created for the purpose
of arbitration and all other documents produced by
other parties, unless the parties agreed otherwise.
The information may be disclosed if it is in the public
domain, due to the legal duty of the party, to protect
or pursue a legal right or to enforce or challenge an
award in bona fide legal proceedings before a state
court or other judicial authority. Also the delibera-
tions of the tribunal are confidential. Por. takze:
http://www.Icia.org/Dispute Resolution Services/LC
IA Arbitration Rules.aspx#article7.

18 The American Arbitration Association; por.:
http://www.adr.org/sp.asp?id=22440.
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szczatkowa regulacja tego zagadnienia. Pro-
blem poufnos$ci prébowaly réwniez uregu-
lowa¢ organizacje skupiajace prawnikéw,
ktére wydaty wtasne zasady etyczne. Réw-
niez one jednak w ograniczony sposéb od-
nosza sie do zagadnienia poufnosci. Podob-
nie jak regulaminy sagdéw polubownych, je-
zeli zawieraja one odpowiednie postano-
wienia, to ich zakres podmiotowy ograni-
czony jest jedynie do arbitréw i prawnikow.
Ponadto, kodeksy te sg niepraktyczne i nie-
efektywne w zakresie, w jakim odnosza sie
do okreslenia, jakie czynnosci stanowi¢ mo-
g3 zachowania nieetycznel®. Doda¢ nalezy
réwniez, ze cho¢ reguig jest, ze strony repre-
zentowane sg3 w postepowaniu arbitrazo-
wym przez prawnikéw, to réwnoczesnie nie
obowigzuje w nim przymus adwokacki. Tak
wiec zasady dotyczace prawnikéw w poste-
powaniu arbitrazowym stosuje sie do repre-
zentantéow stron tylko w przypadku, jezeli
naleza oni do tej profes;ji.

Organizacja miedzynarodowa skupiajaca
korporacje prawnicze - International Bar
Association (IBA), ktérej celem jest promo-
wanie wymiany informacji pomiedzy stowa-
rzyszeniami prawnikéw na $wiecie, jak row-
niez wspieranie niezaleznosci sadownictwa
oraz niezakt6conego wykonywania zawodu
przez prawnikéw, wydata w 1956 r. Miedzy-
narodowy Kodeks Etyczny (International
Code of Ethics), a w 2006 r. Zasady Ogolne
dla Prawnikéw (General Principles for Legal
Profession). Zgodnie z Reguta 1 Zasad 0gél-
nych, prawnicy, ktérzy podejmuja sie pro-
wadzenia sprawy w innej jurysdykcji niz ta,
ktérej podlegaja, powinni przestrzegac
wszystkich standardéw etycznych obowia-

19 Richard M. Mosk. Attorney Ethics in International
Arbitration,
http://bjil.typepad.com/publicist/2010/05/attorney
-ethics-in-international-arbitration.html.

Lewiatan E

str. 14 | SAD ARBITRAZOWY

zujacych oby jurysdykcjach, zar6wno w tej,
w ktérej dopuszczeni s3 do wykonywania
zawodu, jak i tej, w ktoérej majg prowadzié¢
dang sprawe. Prawnicy muszg miec tez za-
gwarantowang poufno$¢ w stosunku do
spraw klientow, zaréwno obecnych jak i
przysztych (reguta 4). Wida¢ wyraznie, ze
postanowienia te majg bardzo ograniczone
zastosowanie w arbitrazu miedzynarodo-
wym, poufno$¢ za$ ograniczona jest do rela-
cji pomiedzy prawnikiem a klientem i nie
odnosi sie nawet do poufnosci procedural-
nej.

American Bar Association (ABA), organizacja
zatozona w 1878 r. i skupiajgca prawnikéw
ze Stanéw Zjednoczonych, wydata kodeks
etyczny dla arbitréw rozstrzygajacych spory
gospodarcze (Code of Ethics for Arbitrators in
Commercial Disputes). Zgodnie z jego regutg
VI, istotng cecha zwigzang z pelnieniem
funkcji arbitra jest wiara i zaufanie poktada-
ne przez strony w osobie petigcej te funk-
cje. W zwiagzku z tym, arbitrzy nie moga wy-
korzystywac zadnych informacji uzyskanych
w postepowaniu arbitrazowym dla celow
wtasnych oraz oséb trzecich, jak réwniez w
celu zaszkodzenia komukolwiek. Zasada ta
ma na celu zapewnienie przestrzegania po-
ufnosci w stosunku do wszystkich spraw
zwigzanych z procedurg arbitrazowg oraz
wyrokiem. Arbitrzy nie moga ujawnia¢ in-
formacji odnoszacych sie do postepowania
arbitrazowego oraz wyroku. Taka regulacja,
cho¢ niewatpliwie pomocna, nie rozwigzuje
jednak wiekszoSci przedstawionych powyzej
problemdéw.

Pojawiajg sie rowniez glosy sugerujace, Ze
organizacja CCBE (Council of Bars and Law
Societies in Europe) przygotowuje kodeks
etyczny dla prawnikéw wystepujacych
w miedzynarodowym postepowaniu arbi-
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trazowym?20. Niestety, tekst regulacji nie zo-
stat jeszcze opublikowany i mozna jedynie
spekulowac co do jego tresci. Jezeli jednak
zastanowic sie nad tym, co bytoby potrzebne
w kodeksie etycznym regulujagcym postepo-
wanie prawnikéw, mozna postulowaé, aby
zakres podmiotowy byt szerszy i nie ograni-
czat sie jedynie do reprezentantéw stron, ale
takze do prawnikéw, ktérzy biorg udziat w
postepowaniu jako swiadkowie lub eksperci.
Taki zakres moégtby wyeliminowa¢ jedno z
potencjalnych Zrédet ztamania poufnosci w
arbitrazu. Pozadanym rozwigzaniem bytoby
objecie wszystkich prawnikéw wystepuja-
cych w postepowaniu arbitrazowym, nieza-
leZnie od tego, z ktérego porzadku prawnego
sie wywodza, regulacjag pozwalajaca na roz-
wigzanie konfliktéw pomiedzy réznymi
standardami etycznymi. Taka regulacja po-
zwolitaby na wyeliminowanie réznic w za-
kresie respektowania przez nich zasady po-
ufnoSci w arbitrazu miedzynarodowym.
Oczywiscie, postanowienia nowego kodeksu
etycznego mogtyby pomédc stronom jedynie
w sytuacji, gdyby strony sie na nie wyraznie
powotaty albo zostatyby wiaczone do klau-
zuli arbitrazowej, regulaminu arbitrazowego
lub tez zaakceptowane przez korporacje kra-
jowe. Poniewaz kodeks taki dotyczytby tylko
prawnikow, w dalszym ciggu nierozwigzany
pozostawatby problem zachowania poufno-
$ci przez osoby trzecie. Dobrym rozwigza-
niem bytoby réwniez wyposazenie kodeksu
w oficjalny komentarz CCBE. Réznice w in-
terpretacji poszczegblnych terminéw w réz-
nych kulturach prawnych mogltyby bowiem
doprowadzi¢ do odmiennej wyktadni tych
samych postanowien.

20http: //www.arbitration-ch.org/publications/Some-
Preliminary-Comments.pdf;
http://www.advokatsamfundet.se/templates/Comm
onPage.aspx?id=10752.
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7. Whnioski

Przedstawiona powyzej analiza pokazuje, ze
wprowadzenie uniwersalnego standardu
poufnosci w miedzynarodowym postepowa-
niu arbitrazowym bytoby korzystne dla jego
uczestnikow. Daje sie tez zaobserwowac ro-
sngca tendencja do regulowania kwestii po-
ufnosci w kodeksach etycznych oraz regu-
laminach sgdéw arbitrazowych. Jednak do
tej pory nie pojawita sie propozycja, ktéra w
spos6b wyczerpujacy regulowataby obo-
wigzki os6b zaangazowanych w miedzyna-
rodowe postepowanie arbitrazowe, jak réw-
niez zawierajgca normy Kkolizyjne dla r6znia-
cych sie od siebie regulacji. Jak przedstawia-
taby sie hierarchia norm przedstawionych
powyzej, gdyby pojawita sie taka miedzyna-
rodowa regulacja? Przede wszystkim, jak to
sie dzieje obecnie, najwazniejsze znaczenie
dla regulacji poufnos$ci w postepowaniu mia-
taby wola stron, ktére formutujg klauzule
arbitrazowa. Po drugie, gdyby klauzula arbi-
trazowa nie zawierata postanowien o pouf-
nosci albo odestan do dokumentu zawieraja-
cego takowg regulacje, najwazniejsze i wiga-
z3ace dla stron bytyby zasady zawarte w re-
gulaminie sadu arbitrazowego. Jak jednak
wskazano powyzej, postanowienia te s3 na
0ogét w tym zakresie dos$¢ lakoniczne. Po
trzecie, reprezentanci stron obowigzani by-
liby do rownoczesnego przestrzegania norm
etycznych wykonywania zawodu, ktére wia-
zg ich ze wzgledu na ich przynaleznos$¢ do
korporacji prawniczej danego panstwa?l,

21 Za C. A. Rogers, op.cit., s. 11 zauwazy¢ nalezy, ze
korporacje krajowe dostrzegaja potrzebe poddania
cztonkow szczegdlnym normom etycznym obowigzu-
jacym w postepowaniu poza granicami ich wlasnej
jurysdykcji. Powoli zaczyna sie wprowadzaé¢ reguty
wyboru prawa, ktére pozwalaja na wytgczenie prawa
krajowego na rzecz regut obowiagzujacych w arbitrazu
miedzynarodowym. U.S. Model Rule 8.5. zostata roz-
szerzona tak, aby swoim zakresem bezspornie obja¢
takze dziatania za granicg. Regulacja obowigzujaca w
Wielkiej Brytanii - The UK Solicitors Regulation Au-
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Ostatnim Zrédtem norm bytyby miedzyna-
rodowe kodeksy etyczne regulujgce zagad-
nienia poufnosci, przyjete przez miedzyna-
rodowe organizacje zawodowe prawnikow.
Te standardy, niezaleznie od tego, jak dobrze
zostalyby zaprojektowane, zawsze miatyby
charakter subsydiarny i niewigzacy dla
stron, poniewaz brak bytoby mozliwosci ich
egzekwowania. Mozna zatozyé¢, ze gdyby
powstal miedzynarodowy kodeks etyczny
regulujgcy m.in. zasade poufnos$ci w poste-
powaniu arbitrazowym, przynalezatby do tej
wtasnie kategorii norm. Kodeks taki pozo-
statby regulacja niewigzacg, jezeli ani strony,
ani regulamin trybunatu arbitrazowego, ani
tez krajowe kodeksy etyczne, nie adoptowa-
tyby jego postanowien.

Przyjecie jednolitego kodeksu etycznego,
ktéry natychmiast rozwigzalby przedsta-
wione powyzej problemy, wydaje sie niere-
alistyczne. Dlatego tez lepszym rozwigza-
niem jest obecnie stosowanie klauzul mode-
lowych, ktére, jezeli bytyby implementowa-
ne do umowy, obowigzywatyby strony. Dla-
tego tez wazne jest, aby dostrzec koniecz-
no$¢ wprowadzenia zmian w istniejacych
klauzulach arbitrazowych. Pozadana jest
takze popularyzacja regulowania tych kwe-
stii juz we wczesnym stadium relacji bizne-
sowych.

thority (SRA), Reguta 15, dotyczy praktyki zagranicz-
nej. Postanowienia dotyczace poufnosci i konfliktu
intereséw brytyjskiego kodeksu stosuje sie do praw-
nikéw takze w postepowaniach poza granicami Wiel-
kiej Brytanii.
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